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以下是为大家整理的关于《维修承揽合同纠纷案》，供大家学习参考！原告上海##电器服务有限公司诉被告青岛###集团空调器销售有限公司承揽合同欠款纠纷一案，本院2024年10月20日受理后，依法适用简易程序，由代理审判员 林晓君独任审判，于202...
以下是为大家整理的关于《维修承揽合同纠纷案》，供大家学习参考！
原告上海##电器服务有限公司诉被告青岛###集团空调器销售有限公司承揽合同欠款纠纷一案，本院2025年10月20日受理后，依法适用简易程序，由代理审判员 林晓君独任审判，于2025年11月15日公开开庭进行了审理，原告的法定代表人张##、委托代理人陈如波、阮露鲁到庭参加了诉讼。被告青岛###集团空调器销售有限公司经本院传唤无正当理由未到庭，本院进行缺席审理。本案现已审理终结。
　　原告上海##电器服务有限公司诉称，原告与被告签订了安装维修协议一份(2025-2025年度，标准编号：AKK07-30，协议编号：XC2025C)，协议明确约定原告承担被告所销售的空调器安装、维修和劳务报酬支付方式等具体内容。2025年12月至2025年12月，原告在浦东新区按协议约定承担了被告所销售空调器的安装和维修义务，但被告除以部分空调配件折抵原告报酬外，尚欠原告报酬合计人民币65，657.88元;原告多次向被告催讨，但被告至今未付。原告认为被告的行为违反《中华人民共和国合同法》之规定，请求判令被告支付原告工程款人民币65，657.88元，延期支付的利息损失人民币9，356.25元，(从2025年8月1日至实际清偿之日止，按照中国人民银行规定的同期逾期贷款利率计算)。
　　为证明其主张，原告提供以下证据：
　　1、原、被告签订的维修安装空调协议，证明原告与被告之间存在加工承揽合同关系;
　　2、被告出具的部分销售退货单和出库单，时间为2025年10月至12月，证明2025年10月至12月原、被告之间存在事实上的加工承揽合同关系，合同期间及合同届满后，原告为被告提供加工承揽服务，向被告领取的配件、空调器及部分经维修退回的配件;
　　3、被告出具的部分销售退货单和出库单，时间为2025年12月至2025年12月，证明被告发送原告的空调零配件接收地和空调维修地在上南路3339弄，原告在浦东新区从事维修安装空调事务;
　　4、被告向原告发送的公函，证明被告书面确认尚欠原告报酬人民币65，657.88元，空调器厂销售公司实际上就是被告;
　　5、2025年8月1日原告向被告发的催款通知书，证明原、被告之间的债权债务没有结清，被告对此没有答复，同时被告实际已对欠款款额确认了，关于车辆折抵款原告不予确认;
　　6、被告发给原告的公司文件，证明证据4上的岳##是被告上海分公司的售后部经理。
　　被告青岛###集团空调器销售有限公司未作答辩，也未提供证据。
　　根据原告提供的证据及庭审笔录，鉴于被告未到庭应诉，视为放弃依法抗辩的权利。经审查，原告的证据符合形式要求，且相互印证，能够证明其所诉事实，故本院对原告主张的事实予以确认。
　　本院认为，原告与被告之间的承揽合同关系依法成立，应确认真实有效，当事人应依约履行，原告为被告提供空调安装维修服务后，被告应按约定支付相应的价款。现原告提供的证据足以证明原告履行义务后，被告对欠款金额予以确认，却不履行付款义务，应承担违约责任。虽然确认欠款的主体为青岛###集团空调器厂，但原告证明业务联系人岳##为被告的经办人，且被告也未予以抗辩，故对原告主张的青岛###集团空调器厂实际为被告的事实予以确认。在确认欠款的公函中被告提出以车辆折抵欠款，对此原告不予确认，本院不予认定。原告的利息损失确认以中国人民银行同期贷款利率计算，并从被告认可欠款之日第二天起算具有事实和法律依据，本院予以支持。据此，依照《中华人民共和国民事诉讼法》第一百三十条、《中华人民共和国合同法》第一百零七条、第二百六十三条之规定，判决如下：
　　一、被告青岛###集团空调器销售有限公司应有本判决生效之日起十日内支付原告上海##电器服务有限公司报酬人民币65，657.88元;
　　二、被告青岛###集团空调器销售有限公司应有本判决生效之日起十日内支付原告上海##电器服务有限公司利息损失(以本金65，657.88元，从2025年8月1日至实际清偿之日止按中国人民银行规定的同期逾期贷款利率计算)。
　　本案案件受理费2，760元(原告已预付)由被告青岛###集团空调器销售有限公司承担，被告应在本判决生效之日起七日直接给付原告。
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